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Изучаются особенности регулирования наказаний и их назначения в Уголовном ко-
дексе Монголии как одном из новейших уголовных законов. Выявлены следующие 
специфические черты уголовного наказания и его назначения в Монголии: 1. Це-
лями уголовной ответственности названы кара, восстановление прав, нарушенных 
преступлением, и возмещение ущерба или предупреждение совершения новых 
преступлений, а также ресоциализация. 2. Система наказаний существенно упро-
щена за счет исключения специальных наказаний для военнослужащих, а также дуб-
лирующих друг друга по содержанию видов наказания. В качестве основных могут 
быть назначены четыре вида наказаний: штраф, общественно полезные работы, 
ограничение прав на передвижение, лишение свободы. Смертная казнь исключена. 
Единственным дополнительным видом наказания является лишение права. 3. Смяг-
чение наказания достигается путем установления понижающего коэффициента, 
применяемого не только к верхней, но и к нижней границе санкции. Назначение 
наказания при множественности преступлений допускает сложение штрафа с дру-
гими видами наказания. Исключена возможность назначения лишения свободы на 
срок, превышающий двадцать лет. 4. Условное осуждение на срок до пяти лет явля-
ется альтернативной наказанию самостоятельной принудительной мерой – без 
назначения наказания в виде лишения свободы. 5. Единственным видом наказания 
юридических лиц является штраф. К нему могут быть присоединены принудитель-
ные меры. Делается вывод о необходимости использовать положительный опыт 
монгольского законодательства в решении вопросов наказания и его назначения. 
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The subject. The Criminal Code of Mongolia, as one of the newest criminal laws, needs to 
be studied.  
The purpose of the study is to identify the features of criminal punishment and its 
appointment in Mongolia.  
The author uses method of formal legal interpretation of Mongolian Criminal Code. 
Main results: (1) Criminal liability in Mongolia consists of punishments and coercive 
measures. Its goals include: punishment, restoration of rights violated by a crime, and 
compensation for damage or prevention of new crimes, as well as re-socialization. (2) The 
system of punishments has been significantly simplified. It is free from special 
punishments for military personnel, as well as types of punishment that duplicate each 
other in terms of content. There are 5 types of punishments in the current Criminal Code. 
Four of them can be assigned as the main ones: a fine, community service, restriction of 
movement rights, and imprisonment. The death penalty is excluded. The only additional 
type of punishment is deprivation of the right. The Court has been given a fairly wide 
margin of appreciation. (3) The procedure and grounds for bringing to criminal 
responsibility and exemption from criminal liability. The Law establishes general rules for 
criminal prosecution and special rules for sentencing. The latter also provide for the 
possibility of release from punishment, as well as the application of coercive measures 
(suspended sentence or restriction of rights) to the perpetrator. Mitigation of punishment 
is achieved by setting a reduction coefficient applied not only to the upper, but also to 
the lower limit of the sanction. The imposition of punishment for multiple crimes allows  
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 for the addition of a fine with other types of punishment. The possibility of imposing 
imprisonment for a term exceeding twenty years is excluded. (4) Probation and 
compulsory measures. A suspended sentence of up to five years is an alternative to 
punishment as an independent compulsory measure, without imposing a custodial 
sentence. At the same time, the scope of application of probation is significantly 
narrowed. The court may attach all types of coercive measures to the prescribed 
punishment. (5) The specifics of sentencing minors under criminal law demonstrate the 
most vivid embodiment of the idea of humanizing the criminal policy of the state. The 
legislator ruled out the possibility of imposing a fine on minors, and transformed the 
punishment in the form of imprisonment into its sparing form - imprisonment in a special 
educational institution. 6. Liability of legal entities. The only form of punishment is a fine. 
Compulsory measures may be attached to it.  
Conclusions. It is necessary to use the positive experience of Mongolian legislation in 
addressing issues of punishment and its appointment in Russia. 

____________________________________________
1. Введение 
В Монголии действует Уголовный кодекс (да-

лее – УК), который был принят 3 декабря 2015 г. 
(вступил в законную силу с 1 июля 2017 г.) и характе-
ризуется многими новациями. Первый перевод пол-
ного текста УК Монголии был осуществлен Омской 
академией МВД РФ и Университетом внутренних 
дел Монголии1. Он и взят за основу в настоящей ра-
боте. Как отмечалось в первой части [1], в доктрине 
новый УК Монголии получил высокую оценку [2, 
с. 107–109; 3, с. 119]. Не случайным потому видится 
заметный рост числа публикаций (см.: [4; 5] и мн. 
др.), посвященных законодательным решениям УК 
Монголии. Очевидна необходимость учета и исполь-
зования положительного опыта монгольского уго-
ловного законодательства в решении вопросов 
наказания и его назначения.  

2. Уголовная ответственность 
Во-первых, в соответствии с ч. 2 ст. 5.1 УК Монго-

лии уголовная ответственность состоит из наказаний 
и принудительных мер. Во-вторых, существенной спе-
цификой обладает ответственность несовершенно-
летних (гл. 8). В-третьих, признание в качестве субъ-
екта преступления не только физического, но и юри-
дического лица обусловило наличие самостоятель-
ной системы видов уголовной ответственности (гл. 9). 

Целями уголовной ответственности (ч. 1 ст. 5.1) 
названы: кара физического лица или юридического 
лица, совершивших преступление, восстановление 
прав, нарушенных преступлением, и возмещение 
ущерба или предупреждение совершения новых 
преступлений, а также ресоциализация человека, со-
вершившего преступление. Последняя цель пресле-
дуется лишь в отношении физических лиц.  

                                                           
1 Уголовный кодекс Монголии / пер. с монг. Батболд Гал-
бадрах, Амарсанаа Вандан-Иш; науч. ред. пер. и предисл. 

3. Система наказаний  
В отечественной доктрине активно исследуются 

прогрессивные положения о системе наказаний, 
нашедшие свое закрепление в УК Монголии [6]. В 
действующем УК Монголии – пять видов наказаний. 
Четыре из них могут быть назначены в качестве основ-
ных, и в перечне наказаний они расположены от са-
мого мягкого к более строгому: штраф, общественно 
полезные работы, ограничение прав на передвиже-
ние, лишение свободы. Последним названо – и тем 
самым обособлено – лишение права, которое приме-
няется в качестве дополнительного вида наказания. 

Таким образом, ограничение свободы пере-
движения закреплено в качестве нового вида нака-
зания. Конфискация имущества перенесена в катего-
рию принудительных мер. Арест исключен как из-
лишняя мера ввиду понижения минимального срока 
наказания в виде лишения свободы до 7 дней.  

Особого внимания, тем более на фоне дискус-
сий о правомерности запрета смертной казни Кон-
ституционным Судом РФ [7], заслуживает полное ис-
ключение из УК Монголии смертной казни. До этого 
в январе 2012 г. президент Монголии Цахиагийн 
Элбэгдорж впервые ввел мораторий на смертную 
казнь, что было неоднозначно воспринято населе-
нием [8]. 

Штраф определяется в ч. 1 ст. 5.3 УК Монголии 
как возложение денежного взыскания на лицо, со-
вершившее преступление, измеряемого в штрафных 
единицах. Его размер устанавливается тугриками в 
размере от ста до сорока тысяч единиц. При этом 
штраф может быть назначен судом с рассрочкой вы-
платы определенными частями на срок до трех лет с 
учетом имущественного положения осужденного, 

М.В. Бавсуна, А.А. Нечепуренко. Омск: Ом. акад. МВД Рос-
сии, 2020. 144 с. 



110 

Правоприменение 
2025. Т. 9, № 2. С. 108–117 

ISSN 2542-1514 (Print) 

 
Law Enforcement Review 
2025, vol. 9, no. 2, pp. 108–117 

а также с учетом возможности получения осужден-
ным заработной платы или иного дохода. 

Закон предусматривает последствия неуплаты 
штрафа, они довольно жесткие: замена только ли-
шением свободы. При этом сумма, которую оплатил 
осужденный, учитывается при определении срока 
лишения свободы из расчета пятнадцать единиц за 
один день лишения свободы. 

Кроме того, УК Монголии прямо исключает воз-
можность замены остальных основных видов нака-
зания штрафом. Не допускается назначение штрафа 
в качестве дополнительного наказания. 

Понятие, схожие и отличительные признаки 
штрафа в современном российском и монгольском 
уголовном законе, порядок и практика назначения 
штрафа как физическим, так и юридическим лицам 
также находятся в центре внимания российских уче-
ных, включая представителей Омской школы уголов-
ного права [9–12]. Отмечается, что в практике мон-
гольских судов при назначении штрафа не всегда 
учитывается имущественное положение осужден-
ного и его семьи, а также возможность получения 
осужденным заработной платы или иного дохода 
[13].  

Наказанием в виде общественно полезных ра-
бот (ст. 5.4 УК Монголии) является установленная 
судом обязанность выполнения в интересах обще-
ства работы лицом, совершившим преступление, без 
оплаты. Ограничения в их применении установлены 
более корректно, нежели в российском уголовном 
законе. Во-первых, это наказание не может быть 
назначено лицам, признанным полностью утратив-
шими трудоспособность. Во-вторых, беременным 
женщинам, женщинам, достигшим пятидесятипяти-
летнего возраста, мужчинам, достигшим шестидеся-
тилетнего возраста, не назначаются работы, непо-
средственно влияющие на здоровье человека, что не 
исключает применения к указанным категориям лиц 
рассматриваемого наказания.  

Заметно выше – по сравнению с УК РФ – коли-
чественные параметры общественно полезных ра-
бот: они предусмотрены на срок от двухсот сорока 
до семисот двадцати часов. При этом общественно 
полезные работы отбываются не свыше восьми ча-
сов в день. Установлены критерии определения 
срока и продолжительности отбывания наказания: 
обстоятельства совершения преступления, признаки 
вреда или ущерба и личность преступника. 

Уклонение осужденного от отбывания обще-
ственно полезных работ влечет их замену лишением 
свободы из расчета, как в России, восемь часов об- 

щественно полезных работ за один день лишения 
свободы.  

Ограничение прав на передвижение (ст. 5.5) 
имеет определенные сходства с российским наказа-
нием в виде ограничения свободы. Оно заключа-
ется: а) в установлении запрета лицу, совершившему 
преступление, на уход из места жительства или по-
сещение им определенных мест под контролем пра-
вомочного органа, и б) возложении обязанностей по 
передвижению строго по установленным судом 
направлениям и изменению места жительства с со-
гласия правомочного органа. 

Кроме того, с учетом обстоятельств соверше-
ния преступления, размеров вреда или ущерба, лич-
ности преступника, суд может запретить общаться с 
определенным человеком или с другими людьми 
при установлении опасности, которую осужденный 
представляет для них. Продолжительность ограни-
чения прав на передвижение предусмотрена на срок 
от одного месяца до пяти лет.  

Уклонение осужденного от отбывания этого 
наказания влечет его замену лишением свободы с 
достаточно жестким коэффициентом: из расчета 
один день ограничения прав на передвижение за 
один день лишения свободы. 

Лишение свободы (ст. 5.6 УК Монголии) – 
наиболее строгий вид наказания – определяется как 
ограничение свободы лица, совершившего преступ-
ление, с содержанием в специализированных учре-
ждениях и делится на три вида: с содержанием на 
определенный срок в учреждении 1) открытого 
вида; 2) закрытого вида; 3) закрытого вида в строгой 
изоляции пожизненно. 

Лишение свободы назначается на срок от семи 
дней до двадцати лет. 

Суд самостоятельно решает вопрос об отбыва-
нии наказания в местах лишения свободы откры-
того или закрытого вида – в зависимости от обстоя-
тельств совершения преступления, тяжести вреда 
или ущерба, причиненных преступлением, лично-
сти преступника. Жестких, максимально формали-
зованных предписаний, предопределяющих вид пе-
нитенциарного учреждения, аналогичных положе-
ниям ст. 58 УК РФ, в монгольском УК нет. 

Сняты ограничения по применению пожизнен-
ного лишения свободы: оно не назначается только 
лицам, совершившим преступления до достижения 
восемнадцатилетнего возраста, хотя указание на это 
в УК Монголии избыточно ввиду невозможности 
назначения лишения свободы несовершеннолет- 
ним. Однако допустимость назначения лишения сво- 
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боды пожизненно мужчинам пожилого возраста и 
женщинам критически воспринята представителями 
монгольской уголовно-правовой науки [14]. Если 
осужденный отбыл двадцать пять лет пожизненного 
лишения свободы, судом решается вопрос об осво-
бождении осужденного от отбывания наказания, а в 
случае отказа в освобождении этот вопрос обсужда-
ется каждые последующие два года. 

Единственным дополнительным видом наказа-
ния по УК Монголии является лишение права (ст. 5.7), 
которое, как и в России, предполагает установление 
запрета либо состоять на публичной службе, либо за-
ниматься профессиональной деятельностью, либо 
запрещение иных прав лица, совершившего преступ-
ление. Продолжительность наказания составляет от 
одного года до восьми лет (ранее – до пяти лет). 

Лишение права назначается обязательно в слу-
чае, если это предусмотрено Особенной частью УК 
Монголии, но может быть назначено и по усмотре-
нию суда. Кроме того, монгольский законодатель 
недвусмысленно указывает на возможность допол-
нительно назначения этого наказания за соверше-
ние преступлений против половой неприкосновен-
ности детей (гл. 12 УК Монголии), а также за преступ-
ления против детей (гл. 16 УК Монголии), совершен-
ные их отцом, матерью, опекуном или попечителем. 

Таким образом, система наказаний в Монголии 
существенно упрощена. Она избавлена от специаль-
ных наказаний для военнослужащих, а также дубли-
рующих видов наказания. Суду предоставлено до-
статочно широкая свобода усмотрения в выборе 
вида наказания, ограничения в применении послед-
них по кругу лиц минимальны. Самым строгим нака-
занием выступает лишение свободы, и только им за-
меняются все основные виды наказаний в случае 
уклонения осужденного от их отбывания. Лишь в 
редких случаях оно предусмотрено в санкциях норм 
Особенной части безальтернативно. 

4. Порядок, основания привлечения к уголов-
ной ответственности и освобождения от уголовной 
ответственности 

В гл. 6 УК Монголии содержатся нормативные 
предписания, определяющие: общие правила при-
влечения к уголовной ответственности; специальные 
правила назначения наказания; правила освобожде-
ния от уголовной ответственности и наказания. 

Общие правила привлечения к уголовной от-
ветственности имеют определенное сходство с уста-
новленными в ст. 60 УК РФ общими началами назна- 
чения наказания. Монгольский законодатель выде- 
ляет лишь один специальный принцип привлечения 

к уголовной ответственности – гуманизма: при при-
влечении лица к уголовной ответственности не до-
пускаются негуманность, жестокость, унижение че-
сти и достоинства человека. Причем эта идея сфор-
мулирована более корректно, нежели в российском 
уголовном законе.  

Специальные правила привлечения к уголов-
ной ответственности, предполагающие ее смягче-
ние, содержатся в ст. 6.7 УК Монголии. Наряду со 
смягчением наказания они предусматривают воз-
можность освобождения от наказания, а также при-
менения принудительных мер к виновному. 

Основанием их применения является более низ-
кая общественная опасность лица, обусловленная: 
1) признанием вины в совершении преступления, ко-
торая была доказана; 2) возмещением причиненного 
в результате преступления ущерба или изъявлением 
желания его возместить; 3) исполнением лицом воз-
ложенных на него судом обязанностей в период при-
менения принудительных мер в виде возложения 
обязанности или ограничения права без назначения 
наказания (в случае применения такой меры). 

Формы смягчения ответственности, равно как и 
степень смягчения наказания и продолжительность 
условного осуждения, зависят от тяжести совершен-
ного преступления, критериями которой выступают 
пределы лишения свободы, предусмотренного за 
преступления, либо только его максимальный срок, 
установленный в санкции нормы Особенной части. 
Смягчение наказания достигается путем установле-
ния понижающего коэффициента, применяемого не 
только к верхней, но и нижней границе санкции (см. 
табл.). 

Следует отметить существенные особенности 
монгольских правил назначения наказания при мно-
жественности преступлений: 1) вопрос о сложении 
назначаемых наказаний либо об отдельном назна-
чении наказания решается судом; 2) допускается 
сложение штрафа с другими видами наказания (туг-
рики в размере пятнадцати единиц приравниваются 
к одному дню лишения свободы); 3) общий размер 
наказания при сложении не может превышать мак-
симального размера наказания в виде лишения сво-
боды, предусмотренного за наиболее тяжкое из со-
вершенных преступлений, а по совокупности приго-
воров – максимального размера, предусмотренного 
для этого вида наказания, тем самым исключена воз-
можность назначения лишения свободы на срок, 
превышающий установленную в Общей части его 
максимальную продолжительность; 4) правила на-
значения наказания по совокупности приговоров 
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Смягчение ответственности по УК Монголии 
Срок лишения 

свободы, 
установленный  

за преступление 

Формы смягчения ответственности 

Не более трех лет 
Освобождение от наказания, условное 
осуждение на срок до трех лет либо 
ограничение прав 

Не более пяти лет 
Условное осуждение на срок до пяти 
лет либо ограничение прав 

Свыше двух и не 
более восьми лет 

Наказание не более 1/2 максимального  
и не менее 1/2 минимального срока 
наказания  

До двенадцати либо 
до пятнадцати лет 

Наказание не более 2/3 максимального 
и не менее 2/3 минимального срока 
наказания 

До двадцати лет  
и не установлено 
пожизненное 
лишение свободы 

Наказание не более 3/4 максимального 
и не менее 3/4 минимального срока 
наказания 

Пожизненное 
лишение свободы 

Применение лишения свободы 
на определенный срок 

 
применяются и к случаям осуждения за совершен-
ное до вынесения приговора суда по первому делу 
преступление, о котором стало известно после выне-
сения первого приговора (ч. 1 ст. 6.9 УК Монголии). В 
России такая комбинация оценивается как совокуп-
ность преступлений (ч. 5 ст. 69 УК РФ). 

5. Условное осуждение и принудительные 
меры  

Глава 7 УК Монголии посвящена условному 
осуждению и применению принудительных мер. 
Само условное осуждение на срок до пяти лет явля-
ется альтернативной наказанию самостоятельной 
принудительной мерой – без назначения наказания в 
виде лишения свободы. При этом сфера его примене-
ния существенно сужена: 1) оно назначается только в 
случае совершения преступления небольшой тяжести 
и 2) не может быть определено в случаях повторного 
совершения умышленных преступлений, а также чле-
нам организованной группы. Обязательным усло-
вием для назначения этой меры является признание 
вины; возмещение ущерба или изъявление желания 
возмещения ущерба (в последнем случае судом уста-
навливается срок возмещения). 

Суд, учитывая обстоятельства совершения пре-
ступления и личность преступника, возлагает преду-
смотренные ч. 2 и 3 ст. 7.3 УК Монголии принуди- 
тельные меры: несколько обязанностей (выполнять 
определенные работы и обязанности и др.) или уста- 

навливает несколько ограничений (запрет на посе-
щение определенного места и общение с опреде-
ленными людьми; запрет на выполнение опреде-
ленного вида деятельности и др.). Их невыполнение 
(нарушение), равно как и совершение условно осуж-
денным в течение испытательного срока умышлен-
ного преступления, влекут отмену условного осуж-
дения и назначение наказания. В случае совершения 
преступления по неосторожности суд решает вопрос 
об отмене или сохранении условного осуждения.  

Эффективность применения условного осужде-
ния признаётся довольно высокой. Так, общее число 
уклонившихся от исполнения обязанностей в Монго-
лии составляет около 0,4 % всех условно осужденных 
[15; 16, с. 35].  

Характерно, что перечисленные виды принуди-
тельных мер, а также принудительные меры меди-
цинского характера, конфискацию имущества суд 
может присоединить к назначенному наказанию 
(ч. 1 ст. 7.2 УК Монголии). Назначаемые меры явля-
ются дополнительным видом наказания (ч. 2 ст. 6.4 
УК Монголии), что свидетельствует об отождествле-
нии наказания и принудительных мер медицинского 
характера [17]. 

Определенной спецификой обладает и конфис-
кация имущества. В частности, принудительное изъ-
ятие имущества или доходов осуществляется в целях 
возмещения вреда, причиненного другим лицам, 
а также для оплаты расходов на проведение про-
цесса по рассмотрению дела в размере, соответству-
ющем вреду. Лишь если размер имущества или до-
хода, полученных в результате совершения преступ-
ления, превышает размер причиненного вреда, иму-
щество или доходы передаются в государственный 
бюджет.  

Завершают главу предписания об отсрочке ис-
полнения приговора суда от отбывания наказания 
(ст. 7.6). Она может быть применена на срок до двух 
лет: 1) несовершеннолетнему, впервые совершив-
шему преступление небольшой тяжести; 2) беремен-
ной женщине, женщине, имеющей ребенка в воз-
расте до трех лет, либо мужчине, имеющему ре-
бенка и являющемуся единственным родителем.  

6. Особенности назначения наказания несо-
вершеннолетним  

В Монголии принято около 60 законов и других 
нормативных актов, касающихся несовершеннолет-
них правонарушителей [18, с. 82–83]. Уголовная от-
ветственность, применяемая к несовершеннолет-
нему, должна быть направлена на помощь найти 
свое место в обществе, получить образование, осо- 
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знать последствия совершенного им преступления и 
оградить от среды и людей, способствующих совер-
шению преступлений, а также при необходимости 
должна быть направлена на воспитание несовер-
шеннолетнего путем лишения свободы (ч. 2 ст. 8.1). 

Предусмотренные особенности назначения 
наказания также вызывают интерес у представите-
лей отечественной науки [19]2:  

1. Несовершеннолетним могут быть назначены 
условное осуждение с возложением обязанностей, 
предусмотренных ч. 2 ст. 7.3 УК Монголии, и с после-
дующим воспитательным воздействием на срок от 
одного года до трех лет, в период которого обязанно-
сти по воспитанию могут быть возложены на опреде-
ленный коллектив, негосударственный орган, отца и 
мать, опекуна, попечителя, воспитателя и близких 
родственников либо на конкретного гражданина по 
его просьбе или с его согласия. Такие меры могут быть 
применены самостоятельно или присоединены к 
назначенному наказанию. Лишь несовершеннолет-
нему, совершившему тяжкое преступление, обяза-
тельно должно быть назначено наказание. 

2. Видами наказаний для несовершеннолетних 
являются: общественно полезные работы; ограниче-
ние прав на передвижение; заключение в специаль-
ное учебно-воспитательное учреждение. Тем самым 
законодатель исключил возможность назначения 
несовершеннолетним штрафа, а лишение свободы 
трансформировал в его щадящую разновидность. 

3. Продолжительность наказаний существенно 
сокращена (по сравнению с общими сроками). 

Суд может назначить лицам, достигшим 18 лет 
и не достигшим 21 года, наказание и принудитель- 
ные меры воспитательного характера по предусмот-
ренным основаниям и в порядке гл. 8 УК Монголии. 

7. Ответственность юридических лиц  
Ответственности юридических лиц, активно об-

суждаемой в российской доктрине [21; 22], посвя-
щена закрывающая Общую часть УК Монголии гл. 9, 
в которой определены основания привлечения юри-
дических лиц к уголовной ответственности; виды 
уголовной ответственности; гарантии ее неотврати-
мости [23; 24].  

Единственным видом наказания для юридиче-
ских лиц является штраф. К нему могут быть присо-
единены принудительные меры в виде: 1) лишения 
права (запрет осуществление одного или нескольких 
видов деятельности на срок от одного года до 
восьми лет либо меры в виде лишения права, преду-
смотренные Особенной частью УК Монголии); 
2) ликвидации; 3) конфискации имущества или до-
хода юридического лица. 

8. Выводы 
Уголовный кодекс Монголии по праву получил 

высокую оценку специалистов. Это уникальный нор-
мативный акт ярко выраженной гуманистической 
направленности. Это живой и активно развиваю-
щийся Кодекс, впитывающий достижения уголовно-
правовой мысли, реагирующий на новые вызовы и, 
главное, способный обеспечить достижение заяв-
ленных целей.  
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