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Категории «дух права» и «буква закона» исследуются в их нормативном значении. 
Обосновывается фундаментальность понятия «дух права» для методологии правовых 
исследований, правосознания и механизма правового регулирования. Отмечается, 
что дуализм духа права и буквы закона заключается в несовпадении их природы. Дух 
права выражает идеи, принципы, символы и ценности, способные быть регулятив-
ными, тогда как буква закона есть совокупность документально выраженных норм, 
которые обладают конститутивной сущностью. Дух права составляет коренную ос-
нову правового сознания общества. В праве, как и в искусстве, воздействующем на 
сознание и поведение человека, главное – его дух, смысл и образ: только тогда форма 
права приобретает полноту и целостность своих функциональных характеристик. 
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The subject of the research is the categories “the spirit of the law” and “the letter of the 
law” in their regulatory sense.  
The purpose of the research is to confirm or disprove hypothesis that the concept of “the 
spirit of the law” fundamentally impacts the methodology of legal research, legal con-
sciousness and the mechanism of legal regulation.  
The methodology for researching the spirit of the law presupposes an adequate selection 
of means of knowledge. It is impossible to study the spirit of the law with the tools of ma-
terialism or economic determinism. The spiritual-moral, axiological, metaphysical, systemic 
methods and the method of synthesis are preferred for the study of the spirit of the law. 
The legal system of society ceases to meet the elementary requirements of the formation 
of a person's legal consciousness, his improvement and spiritual health when the spirit of 
the law is denied. It is generally impossible to understand how law functions and achieves 
a regulatory effect using the dogmatic, positivist approach to law as a dominant method of 
cognition.  
The main results, scope of application. The problem of the operation of the spirit of the law 
is one of the ignored problems of legal practice. If the legal act is at odds with the spirit of 
the law, the law enforcer faces a difficult choice: either morality or law. This dilemma is 
fraught with serious conflicts both in the mental, psychological sphere of the law enforce-
ment officer himself, and between all participants in the legal process. Every person has an 
internal imbalance if he makes decisions and performs actions that are contrary to his con-
science. Jurisprudence, which adequately perceives the subordination between the spirit 
of the law and the letter of the law, warns against the temptation to consider law as a 
sphere independent of spiritual absolutes. The current law is not exactly what is set out in 
the texts of regulatory acts. Distinguishing between the spirit of the law and the letter of 
the law, therefore, requires special types of interpretation of texts (broad, restrictive), as 
well as analogies of legislation and analogies of law.  
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 Conclusions. Ultimately, the research perspective we have chosen allows us to understand 
not only the real anthropological meaning of law, but also to adequately assess the meaning 
of all legal phenomena associated with spiritual and moral discourse. We must always re-
member that our main concern is people when we are engaged in state development, con-
tributing to the self-organization of society. This orientation is teleological and not deter-
ministic; creative and not naturalistic; value and not formalist it determines the nature of 
the Russian legal system. 
The spirit of the law is the absolute beginning of the law, the criterion of truth, goodness 
and beauty in the legal sphere. The spirit of the law represents divine energy and subordi-
nates to it the originality of national legal consciousness. The spirit of the law is present in 
all legal phenomena and processes and is embodied in meaning-generating and meaningful 
revelations, the religiosity of a person, his mind, legal worldview, principles, conscience, 
legal intuition and other forms of direct communication with God. The spirit of the law is 
objectified in such phenomena that do not at all require formal legal consolidation in the 
letter of the law. 
The regulation of the law has limited capabilities because of virtue of its rational and state 
nature. While the regulation of the spirit of the law is much richer in content and value of 
social energy, since the higher authorities of the spirit take part in the formation of real 
legal decisions. There are a number of relations that are not regulated by means of the 
letter of the law, but at the same time are regulated by the spirit of the law and have legal 
expression and dimension. Thus, the letter of the law is only one of the aspects of the im-
plementation of the spirit of the law. 

____________________________________________ 

 
1. Введение  
Примечательно, что даже в советские времена 

в пору воинствующего атеизма юристы активно 
пользовались в своей деятельности понятием «дух 
права». В этом заключалась необходимость, очевид-
ная для всех.  

Юристы не имели возможности разрешать 
споры о праве, руководствуясь исключительно бук-
вой закона. В жизни всегда есть ситуации, не урегу-
лированные законом, сколь бы обильным ни было 
законодательство. Апелляция к принципам права и 
правовым ценностям, а также процесс толкования 
права неизбежно предполагают отступление от 
буквы закона в пользу духа права.  

Стремление правоприменителей к познанию 
духа права всегда означало стремление к правде, 
тягу к справедливым решениям, поиск истины по 
делу. Всех при этом посещала догадка, что истина, 
правда и справедливость только в поверхностной 
степени запечатлеваются буквой закона. И если 
ставку делать на формальное следование букве за-
кона, возможно игнорирование важнейших обстоя-
тельств жизни, а значит – вынесение неправосуд-
ного решения. За понятием «дух права» все это 
время скрывался вполне реальный феномен, игно- 

                                                           
1 Федеральный закон от 29 декабря 2012 г. № 273-ФЗ «Об 
образовании в Российской Федерации» // Собрание зако-
нодательства. 2013. № 1. Ст. 1254.  

рировать который в правовой действительности 
было невозможно.  

Вызывает удивление и тот факт, что востребо-
ванное юридической практикой понятие «дух 
права» никогда не было предметом специального 
монографического исследования. Даже статей на эту 
тему нет ни одной.  

А между тем это фундаментальная проблема 
юриспруденции, которая имеет не только теорети-
ческое, но и ключевое практическое значение. Без 
правильного понимания роли и места духа права по 
отношению к букве закона мы не сумеем обеспечить 
правовой порядок, не умиротворим общество, пра-
вильно не сориентируем правоохранительные ор-
ганы.  

Примерно с 2010 г. государственная власть Рос-
сии обратилась к риторике духовно-нравственного 
воспитания граждан. Федеральный закон «Об обра-
зовании» одним из первых отметил важность изуче-
ния основ духовно-нравственной культуры народов 
России1. Региональные власти, судя по законода-
тельству субъектов Федерации, тоже осознали свою 
миссию в данном направлении деятельности. Так, в 
Липецкой области появился закон, ставящий вопрос 
о «Духовно-нравственном и патриотическом воспи- 
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тании жителей области»2. В Алтайском крае приняли 
закон «Об охране общественной нравственности»3. 
Закон Краснодарского края упоминает «Меры по со-
действию физическому, интеллектуальному, психи-
ческому, духовному и нравственному развитию де-

тей»4. На подзаконном уровне выходило распоря-
жение губернатора Новосибирской области, посвя-
щенное формированию условий для развития духов-
ности, высокой культуры и нравственного здоровья 
населения Новосибирской области5. Правительство 
Ростовской области выпустило Постановление от 
15 ноября 2012 г. № 1018 «Об утверждении Концеп-
ции духовно-нравственного и патриотического вос-
питания обучающихся в образовательных учрежде-
ниях Ростовской области с кадетским и казачьим 
компонентом» (в нем отражены «миссия, идеоло-
гия, сущность и особенности духовно-нравственного 
и патриотического воспитания в субъектах кадет-
ского (казачьего) образования на территории Ро-
стовской области»)6.  

Часть научного сообщества России еще скепти-
чески воспринимает аргументацию, далекую от нор-
мативизма, но расширяется круг ученых, которым 
духовно-нравственная проблематика права пред-
ставляется самой важной [1–5]. А.И. Косарев написал 
в своей монографии: «Основания подъема россий-
ской экономики также лежат в духовно-нравствен-
ной сфере» [6, с. 233]. В работах Н.С. Малеина нахо-
дим следующий тезис: «Человек вправе требовать 
удовлетворения тех законных интересов, которые не 
обеспечены непосредственно правовыми формами 
реализации и защиты, но вытекают из духа и прин-
ципов закона» [7, с. 30].  

Дух права выше буквы закона. Данный юриди-
ческий постулат требует ясности правосознания всех 
поколений юристов, независимо от их процессуаль- 
ных ролей и принадлежности к различным школам 
правопонимания. 

                                                           
2 Закон Липецкой области от 23 июля 2018 г. № 190-ОЗ «О 
патриотическом воспитании в Липецкой области» // Офи-
циальный интернет-портал правовой информации. URL:  
http://www.pravo.gov.ru . 25.07.2018.  
3 Закон Алтайского края от 4 декабря 1995 г. «Об охране 
общественной нравственности» // Алтайская правда. 1995. 
6 декабря.  
4 Закон Краснодарского края от 30.06.1997 г. «Об охране 
здоровья населения Краснодарского края» // Кубанские 
новости. № 197. 21.10.1997. 
5 Распоряжения губернатора Новосибирской области от 
10 июня 2009 г. №150-р «Об утверждении концепции ре- 

У любой правовой системы в мире существует 
изначальный базисный ориентир, который задает 
содержание норм права, форму права, виды право-
отношений и соответствующие особенности право-
сознания. Изначальным базисным ориентиром вы-
ступает дух права, воспринятый конкретными сооб-
ществами юристов, политиков и обывателей. Он вы-
ражается в правовых идеалах, принципах права, 
юридическом стиле, во многих других духовно-нрав-
ственных проявлениях. Поэтому совершенно некор-
ректно отождествление правовой культуры с духом 
права или рассмотрение духа права в качестве выра-
жения культуры. Дух есть базис, основа правовой 
культуры всякого общества.  

Буквально каждое происходящее в рамках пра-
вовой системы событие (от принятия нового законо-
дательного акта до выборов власти) демонстрирует 
первостепенную значимость духа права и невозмож-
ность эффективного решения других социальных 
проблем без преодоления нравственного кризиса 
общества.  

Методология исследования духа права пред-
полагает адекватный подбор средств познания. 
Нельзя изучать дух права инструментарием матери-
ализма либо экономического детерминизма. Для 
изучния духа права предпочитетельны духовно-
нравственный, аксиологический, метафизический, 
системный методы и метод синтеза. 

Ближе всех к духовно-нравственным пробле-
мам юриспруденции в ХХ веке в своих сочинениях 
подошел И.А. Ильин. Намеченное им научное 
направление не могло получить продолжения в со-
ветском государстве. К ХХI столетию в отечественной 
юридической науке появились заметные научные 
работы, в которых право рассматривалось преиму-
щественно как духовное явление. Авторами этих ра-
бот выступали В.Н. Синюков [4], О.И. Цыбулевская 
[8], В.А. Бачинин [1], А.М. Величко [5], Р.С. Байниязов 
[9], В.А. Томсинов, В.П. Малахов [10], А.А. Тер-Акопов 

шения комплексной задачи «Формирование условий для 
развития духовности, высокой культуры и нравственного 
здоровья населения Новосибирской области» // Электрон-
ный фонд правовой и нормативно-технической докумен-
тации. URL: http://docs.cntd.ru/document/5432887.  
6 Постановление правительства Ростовской области от 
15 ноября 2012 г. №1018 «Об утверждении Концепции ду-
ховно-нравственного и патриотического воспитания обу-
чающихся в образовательных учреждениях Ростовской об-
ласти с кадетским и казачьим компонентом» // Наше 
время. № 674-677. 2012. 22 ноября. 
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[11], И.Д. Мишина, В. Иванов, А. Куприянов, А. Бори-
сов, В. Мельник.  

Незадолго перед смертью С.С. Алексеев, дли-
тельное время возглавлявший нормативистское 
направление правопонимания в СССР, опубликовал 
монографию под названием «Самое святое, что есть 
у Бога на земле» [12], которую посвятил духовному 
обоснованию права. В.М. Корельский отметил пер-
спективность данной научной темы. Надо отдать 
должное Н.И. Матузову, В.В. Лазареву, В.Д. Перева-
лову, Т.Н. Радько и В.М. Сырых, которые способство-
вали актуализации духовно-нравственных основа-
ний права. Изучая нравственные основания права, 
проблему духовности права ставили Г.В. Мальцев и 
В.Г. Графский. 

Тем не менее, правоведы констатируют время 
от времени неразработанность духовно-нравствен-
ных оснований права. Как отмечается А.А. Тер-Акопо-
вым, причинно-следственные связи духовно-нрав-
ственного характера, действующие на уровне кон-
кретного человеческого поведения, наукой практиче-
ски не исследуются, что представляется значитель-
ным ее упущением; игнорирование духовно-нрав-
ственного детерминизма существенно обедняет об-
щее представление о причинности и ее проявлениях, 
в частности в уголовном праве, оставляет в тени це-
лый блок вопросов, связанных с противодействием 
преступности. Вопрос о духовности как причине и ее 
роли в механизме конкретного поведения, в том 
числе преступного, не поднимается [11, с. 418]. 

2. Диалектика духа права и буквы закона  
Принцип «не запрещенное законом дозволено» 

обеспечивает примат буквы закона над духом права. 
Реализация данного принципа предполагает верхо-
венство закона не только над иными нормативно-
правовыми актами, но и над целями и принципами 
права. Между тем формирование правовых принци-
пов идет не только путем их письменного закрепле-
ния в нормах законодательных актов. Принципы 
права чаще всего открываются учеными-правове-
дами на основе глубокого изучения разнообразных 
правовых явлений и процессов. При этом принципы 
права не выдумываются силой научного интеллекта, а 
открываются учеными как объективные закономер-
ности существования и функционирования правовой 
системы, коды ее потенциального развития. 

При отрицании духа права правовая система 
общества перестает отвечать элементарным требо-
ваниям формирования правового сознания чело-
века, его совершенствования и духовного здоровья. 
При господстве догматического, позитивистского 

подхода вообще невозможно понять, как право 
функционирует и достигает регулятивного эффекта.  

Нормативистский тип правопонимания социаль-
ной силой правотворчества признает государствен-
ную власть. Такое отношение к правообразованию ис-
ключает из поля зрения дух права. Не случайно нор-
мативизм превратился в идеологию авторитарных ре-
жимов. Теория естественного права делает ставку на 
неотчуждаемые с рождения права человека, которые 
ему дарованы «природой». Теория естественного 
права занимается обоснованием прав частных соб-
ственников, а дух права для нее остался недостижим. 
Социологическая теория права расположена к поис-
кам права не в нормах, а в отношениях. В ней, в част-
ности, обсуждается формирование права из судебных 
прений, но, увы, в споре не всегда рождаются Истина, 
Любовь и Красота. Для государственных машин без-
различно, какие нормы внедрять в жизнь (законода-
тельные либо судебные). Отождествление права с 
нормами – общая ошибка многих типов правопони-
мания. Психологическая школа права стремится вы-
вести право из взаимных психологических пережива-
ний людей по поводу объективных обязательств друг 
перед другом. Но вне духа права психологам не уда-
лось отыскать общую основу для правовых пережива-
ний. В исторической школе права апеллируют к духу 
народа, но в целом этот подход приземляет значение 
духа до уровня бытовых обычаев. Суть юридической 
дискуссии составляет не противостояние школ есте-
ственного и позитивного права, а борьба формали-
стов с правоведами.  

Что до сих пор мешает юристам подниматься 
над буквой закона и познать дух права? Формаль-
ный подход.  

Во многом это обусловлено тем, что в правове-
дении сформирована сугубо светская, атеистическая 
традиция, отягощенная государствоцентристской 
правовой политикой. В таких условиях государство 
предстает уверенным в своей самодостаточности, но 
справиться с хаосом нравственного распада общества 
не может. Ставка на букву закона порождает таких 
«правоприменителей», которым свойственны форма-
лизм, беспринципность, цинизм, карьеризм. Подоб-
ное отношение практических работников к своим 
обязанностям влечет отрыв юридической практики от 
реальных целей правового регулирования.  

Существующее право объявляется замкнутой 
системой формальных норм, которые исключают со-
ображения, вытекающие непосредственно из суще-
ства дела в ходе его рассмотрения и уж тем более 
оставляют невостребованными принципы и цели 
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права. Действие любой нормы ограничено областью 
фактов и заведомой фрагментарностью.  

Преимущество Конституционного Суда заклю-
чается в том, что как таковой этот суд был сконстру-
ирован правовой мыслью для примирения буквы за-
кона с духом права. Само устройство этого суда, его 
юрисдикция предусматривают возможность отмены 
неправовых законов и подзаконных актов, как нор-
мативных, так и индивидуальных. Практика Консти-
туционного Суда доказала свою приверженность 
духу права и общеправовым принципам в частности. 
Конституционный Суд демонстрирует, что не связан 
с предписаниями писаного законодательства.  

Буква закона не самодостаточна, ибо не само-
ценна. Она предполагает соответствие духу права. 
Норма права – это правило, которое по своей при-
роде, форме и функциональному значению должно 
соответствовать духу права, и только поэтому ее 
необходимо придерживаться. Если норма противо-
речит духу права, она подлежит отмене.  

Дуализм духа права и буквы закона заключа-
ется в несовпадении их природы. Дух права выра-
жает идеи, принципы, символы и ценности, способ-
ные быть регулятивными. Тогда как буква закона 
есть совокупность документально выраженных 
норм, которые обладают конститутивной сущно-
стью. На основе и в соответствии с духом права стро-
ится система формализованных и официально при-
нятых норм – законодательство.  

Форма права не должна поглощать его содер-
жание, уничтожать идею права, а вместе с ними и 
цель права. Дух права и буква закона в действитель-
ности находятся в положении строгой субордина-
ции. Инструкции и процедуры призваны способство-
вать действию духа права, а не душить его. Юриди-
ческой технике нельзя вступать в конфронтацию с 
идеей права. Когда буква закона вытесняет собой 
дух права, букву закона начинают душить юридиче-
ская техника и юридическая казуистика.  

Разве допустимо высшее сводить к низшему? 
Конечно, недопустимо. Поэтому юристам нельзя ми-
риться с тем, что всю субстанцию права сводят к его 
низшему материально-техническому уровню. Поло-
жение, при котором юридическая техника опреде-
ляет собой право, ненормально. Процесс замены 
права юридической техникой нужно остановить об-
ращением к духу права.  

Буква закона необходима, если ей отводить 
правильное место в иерархии права. С ее помощью 
общество регулирует направленность поведения 
людей. Однако правовое поведение людей осу- 

ществляется в тех границах, которые задаются систе-
мой духовных ценностей.  

Апологеты позитивного права (то есть буквы за-
кона) считают любой принятый закон легитимным 
уже в силу самого его существования. Так, если зако-
нодатель готов не считать аборт убийством, аборт не 
является таковым и формально-юридически. Но в 
данном случае неоправданным возвышением буквы 
закона третируется дух права. А низкое и низменное 
выдается за высокое.  

Апологеты буквы закона утверждают, что за-
конной акцией было импортирование негров из Аф-
рики в Европу и Америку. Апологеты буквы закона 
заявляют, что законным был холокост евреев в Ев-
ропе на основе расистских законов Германии. Апо-
логеты буквы закона считают атомные бомбарди-
ровки Хиросимы и Нагасаки в Японии законным де-
лом, поскольку они осуществлены в строгом соответ-
ствии с приказом президента США Г. Трумэна. Самые 
чудовищные преступления против человечности 
обычно оправдывают буквой закона, которая дей-
ствовала на момент бесчеловечных акций.  

Рассматривая историю права России, можно за-
метить, что периоды укрепления и эффективности 
права приходятся на приближение к духу права. 
Древняя «Русская Правда», княжеские уставы и 
уставные грамоты, судные грамоты и судебники, 
Стоглав и Соборное Уложение 1649 г., петровские 
артикулы и указы, законодательные акты Екатерины 
II и Александра I, реформы Александра II и Основные 
государственные законы 1906 г. являют собой траек-
торию развертывания духа права в правовой си-
стеме России. Так, правопорядок на Руси в течение 
тысячелетий постепенно развивался и усложнялся 
лишь вместе с усложнением представлений о духе 
права и актуализацией духа права.  

Любая самая технологичная буква закона не мо-
жет служить абсолютным и непреходящим мерилом 
правомерности. Архивы хранят множества отживших, 
устаревших норм. Буква закона всегда достаточно не-
определенна и условна, а значение ее всегда вре-
менно и относительно. Ошибочное впечатление в том, 
что право тоже есть нечто относительное (и по содер-
жанию своему и по обязательности), возникает только 
из-за торжества буквы закона над духом права.  

Нередки противоречия между абстрактностью 
отдельных предписаний закона и конкретностью ре-
гулируемой сферы общественной жизни, где преоб-
ладает индивидуальная неповторимость жизненных 
ситуаций. Данное противоречие зачастую пытаются 
преодолеть путем принятия новых законов и (или) 
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конкретизацией общих положений закона в подза-
конном нормотворчестве. В результате одна норма 
плодит еще десятки. Помимо нормативной инфляции 
проблема состоит еще и в том, что законодательная 
норма слишком абстрактна, а подзаконная норма 
слишком казуистична, чтобы нормативное регулиро-
вание оказывалось подходящим для общественных 
отношений. Сфера действия любого нормативного 
акта предполагает схематизм, который не всегда со-
относим с реальностью. Точность и однозначность в 
дефиниции законодательного акта всегда упрощает и 
схематизирует многосложные и уникальные отноше-
ния, поэтому совсем не гарантирует реализацию ис-
тины, но деформирует, подгоняет общественные от-
ношения под составленную законодателем схему.  

И казуальная, и абстрактная формы норматив-
ного регулирования в современном обществе до-
стигли такого предела малоэффективности, за кото-
рым ощущается объективная потребность в нефор-
мальном саморегулировании поведения людей. Пе-
реход к такому действенному виду правового воз-
действия возможен при актуализации духовно-нрав-
ственных оснований права.  

Важна не только буква закона (формальная сто-
рона права), но и те фундаментальные идеи и прин-
ципы, которые определяют мировоззренческую, ак-
сиологическую, целевую и иную направленность 
правового регулирования.  

Нормативные предписания сами по себе всего 
лишь инструмент. Они не создают сами себя, они – 
производное культурно-исторических форм. За 
ними должны стоять духовно-нравственные ценно-
сти конкретной традиции, иначе они становятся ин-
струментами произвола, а не основой справедли-
вого порядка. Без высшей нравственности и любви 
буква закона восстает против своего творца – чело-
века – и уничтожает его. Юридизм представляет со-
бой один из вариантов технократического общества, 
когда технология выступает в роли панацеи.  

Заметим, что деятельность Конституционного 
Суда как высшей судебной инстанции порождается 
противоречиями между духом права и буквой закона.  

Еще в Древнем Риме юристы задумывались о 
соответствии духа закона его букве. Уже тогда выска-
зывались идеи о том, что категории «дух» и «буква» 
закона – категории близкие, но совсем не тожде-
ственны с парными категориями формы и содержа-
ния, сущности и явления. К сожалению, среди совре-
менных авторов есть немало тех, кто проблему каче-
ства законов исчерпывает технократическими пра-
вилами нормотворчества и юридической техники. 

Правоведение, адекватно воспринимающее 
субординацию между духом права и буквой закона, 
предостерегает от искушения рассматривать право 
как сферу, независимую от духовных абсолютов. 
Действующее право не вполне то, что изложено в 
текстах нормативных актов [13–18]. Различение духа 
права и буквы закона поэтому требует особых видов 
толкования текстов (расширительное, ограничитель-
ное), а также аналогии права и аналогии закона.  

Примечательно, что русское слово «за-конъ» 
происходит от «конъ» – «начало» и «конец», перво-
начально, вероятно, кол, столб (служащий для раз-
личных целей, например, как веха земляного участка 
или для коновязи). Поэтому слово «закон» у русских 
мыслилось, прежде всего, именно как «предел», за 
которым лежит иная сфера жизни или духа. Закон, в 
национальном правосознании наших предков, – не 
высшая категория, которой подчинено все лежащее 
в данной сфере, а лишь некая граница внутри сферы 
более широкой. Взгляд «с той стороны» этого пре-
дела, стремление «взглянуть и оттуда» – вот основ-
ная черта этого культурного концепта.  

Закон вообще есть правило или совокупность 
правил, определяющих действие какой-либо силы. 
Например, механический закон тяжести определяет 
действие силы тяжести. Юридический закон опреде-
ляет способ действия духовно-нравственной силы 
людей. Юридический закон только тогда гармони-
чен, когда он выражает силу духа права. Это значит, 
что правовым возможно признавать тот закон, кото-
рый указывает, как человек должен жить, что он дол-
жен делать, чтобы достигнуть своего назначения или 
цели существования.  

Известный труд монаха Иллариона, который 
условно называется нашими современниками «О за-
коне и благодати» содержит весьма показательные 
для отечественного правосознания константы. Илла-
рион пишет о различении закона как внешнего уста-
новления-предписания, регулирующего насиль-
ственными мерами поведение человека в обществе, 
и истины, выражающейся в высоком нравственном 
состоянии человека, не нуждающегося в силу духов-
ного совершенства в регулятивной деятельности за-
кона. К тому же очевидны относительность и пере-
менчивость закона [19–23]. Закон определяет внеш-
ние поступки людей на той ступени, когда они еще 
не постигли истину; он дан людям только «на при-
уготовление к истине и благодати, да в нем обыкнет 
человеческое естество», ибо человечество, как ис-
пачканный сосуд, сначала должно быть омыто во-
дою-законом, а затем оно уже станет способным 
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принять «млеко благодати». «Закон бо предтеча бе 
и слуга благодати и истине», – пишет монах Илла-
рион [24, с. 39]. В этом состоит древнейшее, согласо-
ванное с Традицией представление о соотношении 
буквы закона и духа права при убедительной аргу-
ментации предпочтительности духовных (то есть – 
религиозно-нравственных) критериев для регулиро-
вания поведения и внутреннего мира человека. 

В любой европейской культуре понятию «за-
кон» противостоит «беззаконие». Но в русском мен-
талитете «закону» противопоставлено нечто, не 
скверное, а хорошее, доброе, положительное.  

Судебная реформа российского императора 
Александра II апеллировала к смыслу законодатель-
ства, преодолевая примат буквы закона. Так, статья 9 
Устава гражданского судопроизводства и статья 12 
Устава уголовного судопроизводства вменяли в обя-
занность судебным органам основывать решения на 
точном разуме существующих законов, а в случае их 
неполноты, неясности или противоречия суд должен 
был основывать решение на общем смысле законов. 
Следовательно, за судом признавалось не право, а 
обязанность толковать букву закона в пользу духа 
права. Суд, который отказывает в приговоре под ка-
ким бы то ни было предлогом, подвергается ответ-
ственности за отказ от правосудия.  

В период становления русской государственно-
сти антитеза «буква закона – дух права» была досто-
янием общественного правосознания. В таких па-
мятниках отечественной мысли, как «Слово о законе 
и благодати», «Похвала Леонтию», «Житие Си-
меона», «Чтение о Борисе и Глебе», содержится 
мысль о преобладании духа над буквой.  

Масштабы духа права и буквы закона несоиз-
меримы. Сколь бы многочисленным не было зако-
нодательство, оно не покрывает всех жизненных ка-
зусов, а дух права позволяет разрешить любой спор 
о праве. Законы, не имеющие под собой объектив-
ной основы (духа права), подлежат отмене, а их юри-
дическая сила вплоть до отмены оспариваема.  

Буква закона выступает организационной фор-
мой права. Буква закона не может сдерживать мило-
сердия судьи, прощения потерпевшей стороны. За-
кон не может закрывать перед преступником путь к 
исправлению. Значительная группа правоведов в 
наши дни активно выступает против юридического 
формализма [25–27]. 

Е.Н. Дубинина, выразив отрицательное отно-
шение к сплошной юридизации общественных отно-
шений, отметила, что непосредственно во власти 
государства право находится только в одной своей 

форме – нормативных актов [28, с. 10]. Но право пре-
восходит своими объемами нормативный материал. 
Можно сказать, что даже избыточное количество 
нормативных актов возможно обозреть, но обозреть 
право в целом не дано никому. Не случайно по-
этому, даже не проговаривая понятие духа права, 
юристы постоянно апеллируют к нему через расши-
рительное толкование норм, аналогию права, ис-
пользование правовых принципов и многое другое.  

В силу своего рационального и государствен-
ного характера регулятивность закона имеет ограни-
ченные возможности, в то время как регулятивность 
духа права гораздо богаче по содержанию и вели-
чине социальной энергии. Существует целый ряд от-
ношений, которые не поддаются регламентации при 
помощи буквы закона, но в то же время регулиру-
ются духом права, имеют правовое выражение и из-
мерение. Таким образом, буква закона есть лишь 
один из моментов осуществления духа права.  

Б.П. Вышеславцев замечал, что закон, пытаясь 
преодолеть сопротивление личности, исходит из 
презумпции, что все зло в человеке, а все добро в за-
коне [29, с. 40]. Данное допущение характеризует 
трагедию закона, который хочет и не может, требует 
и не выполняет, обещает и не дает.  

Отечественный склад мышления ставит чело-
века, человечность и душу выше закона. Не человек 
для закона, а закон для человека. И когда закон вхо-
дит в противоречие с человечностью, российское 
правовое сознание отказывает ему в повиновении. 
Русские называли свои первые правовые памятники 
«Русскими Правдами», ибо правда есть другая сто-
рона любви, есть ее защищающая сила.  

Закон есть шаблон, а суть права – в живом духе. 
Современные обыватели живут шаблонами. Для 
многих они значат больше, чем здравый смысл и 
личностное совершенство.  

Уровень развития духовной жизни людей опре-
деляет, какова по характеру правовая действитель-
ность в данном обществе. Все писаные законы про-
шлых времен – срезы особенностей правовой психо-
логии прежних обществ, «археологические пласты» 
духовности. Правовая реальность позволяет духу 
права быть творческим началом для субъектов права, 
влиять на качество правовой культуры общества.  

3. Выводы  
Развитие видимой правовой реальности может 

находиться в резком противоречии с одновремен-
ным развитием зла в обществе. Традиции права тво-
рят не нормативно-правовой акт, а дух права, выра-
жающий реальность права в бытии человека. Дух 
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права пребывает именно в явлениях надпозитивной 
природы, и этот дух склонен всякий раз покидать 
свое даже технически совершенное «тело» при ма-
лейшем невнимании и непонимании духовной при-
роды права.  

Законы государства могут быть противоречи-
выми, пробельными, недоступными для понимания, 
и во всех этих случаях на выручку субъектам права 
приходит дух права. Дух права взывает к разумным 
и целесообразным действиям, а не к беспорядоч-
ным метаниям. Он не приемлет всего, что вводит 
правовое сознание в сумеречное состояние непони-
мания смыслов сущего и должного.  

Дух права составляет коренную основу право-
вого сознания общества. В праве, как и в искусстве, 
воздействующем на сознание и поведение чело-
века, главное – его дух, смысл и образ: только тогда 
форма права приобретает полноту и целостность 
своих функциональных характеристик.  

Как известно, в праве форму нельзя отрывать от 
содержания и сути. Один и тот же дух должен оли-
цетворять материальные и процессуальные законы. 
Значимость юридического закона зависит от того, 
насколько в нем выражен универсальный дух права. 
Дух права априори выше «буквы».  

Право невозможно ощутить на предметно-ма-
териальном уровне, это возможно только на ду-
ховно-психологическом уровне. Вне духовного 
право уже не есть явление бытия.  

Служение юриста есть деятельность по преиму-
ществу в области духа. Насколько юрист имеет в себе 
духовность и каков характер этой духовности, 
настолько же он может возбудить ее и в других. Не 
тот хороший юрист, который отлично изучил теоре-
тические модели правоотношений, но тот, кто в 
душе своей заранее нашел возможность психологи-
ческого приложения своих познаний к делу служе-
ния, то есть осуществил борьбу зла и добра в соб-
ственном духе.  

Только через дух право формирует собствен-
ное содержание, несводимое к экономическому, по-
литическому, культурному и т. п. Благодаря духу 
права продуцируется право как таковое. При про-
стом оформлении юридическими средствами поли-
тических и экономических явлений возникает лишь 
внешняя видимость или «кажимость» права.  

Дух права невидим. Он может постигаться 
умом и восприниматься чувствами субъектов права. 

Это сила, призывающая правовую систему общества 
соответствовать Божьим заповедям. Это божествен-
ная энергия, которая влечет людей к справедливо-
сти, добру и милосердию, от временного к вечному, 
от любви к твари до любви к Творцу. Дух права, как 
сила исшедшая от Бога, по закономерности подобия 
обнаруживается там, где все по-божески получается 
и в Боге получает покой. Захватить чужое – это по-
сатанински, защищать свое – это по-человечески, по-
жертвовать своим – это по-божески. Свой абсолют-
ный авторитет дух права получает только через со-
единение с бесконечным, нетварным и неограни-
ченным Богом.  

Юрист, познающий букву закона, может быть 
эрудитом, но поверхностным, к тому же циничным. 
Юрист, постигающий дух права, имеет возвышенные 
качества и знает право глубоко. Жажда справедли-
вости и милосердия выражает востребованность 
духа права. Эта всеобщая жажда подтверждает, что 
в людях существует сила, требующая своего духов-
ного удовлетворения. Духом называют наивысшее, 
невещественное начало, посредством которого 
люди познают Бога. Дух права люди могут осязать 
через стремление к высшему и совершенному, с ко-
торым не сравнится ничто материальное, через со-
весть. Именно в духе человек получает высшую спо-
собность, посредством которой может входить в об-
щение с Богом. Насилие никогда не выражало духа 
права. Дух права в его абсолютах – это любовь, 
добро и красота. Там, где проявляется насилие, там 
нет духа права. 

Право до тех пор может выступать как фунда-
ментальный способ бытия человека, пока остается 
явлением духа в рамках юридической практики.  

Понятие «дух права» представляет собой самую 
главную и важную правовую категорию, с помощью 
которой юристы получают возможность познать и вы-
строить нормативную иерархию. Актуализация духа 
права способствует эффективности законодательства 
и сокращению его объемов. Регулятивные возможно-
сти духа права связаны с механизмом саморегуляции 
поведения субъектов права. Чем продуктивнее само-
регуляция, тем меньше нужды во внешней принуди-
тельной силе государства. Дух права открывает перед 
современными государствами ресурс управления об-
ществом без перепроизводства законов и правоохра-
нительных структур. 
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